Uwagi o systemie eksperckim — Marcin Korneluk, re  zyser

Caly ten szum z liderami wydaje sie jedynie biciem piany. Byto, jest i bedzie tak, ze jak sie kogos
lubi to sie mu pomoze (czytaj "DA") a jak sie nie lubi to sie mu "NIE DA". Liderzy nie sg wolni od
ludzkich wad.

Moim zdaniem jedyny rozsadny w naszym krajowym piekietku zaleznosci i kolesiostwa systemie
wartosci jest 2 etapowy system oceny.

1 etap - ocena ekspertéw anonimowego scenariusza - gdzie oceniany jest pomyst, szkielet i
potencjat a nie autor i jego dorobek.

2 etap - negocjacja przez PISF z producentem wysokosci dofinansowania w ramach widelek
kwotowych na projekt a nie % udziatu, po pozytywnym zaopiniowaniu scenariusza przez grupe
ekspertow.

W grupie ekspertow obowigzkowo powinien uczestniczyé rezyser, scenarzysta i producent Z
catym szacunkiem dla dorobkéw (czasem znacznych) scenarzystow, najlepszym tez przytrafiajg
sie nieudane teksty, zatem oceniajmy tres¢, a nie autorow.

daje to gwarancje:

- ze wspierany bedzie dobrze napisany scenariusz, bo jak wiemy bez dobrego scenariusza...

- ze producent zrobi film za prawdziwy budzet, a nie jak jest teraz, o czym wszyscy wiedzg a
boja sie méwi¢, za 50% dotacji z PISF-u lub innych kas zapomogowo pozyczkowych.

Bedzie jasna sytuacja: ,dostajesz producencie tyle a tyle i r6b, a nie czaruj, ze masz innych
inwestorow, sponsoréw lub product placementowcow”.

Dodatkowym sposobem do rozwazenia jest system pozyczek producenckich, jezeli mamy do
czynienia z projektem bardzo autorskim wymykajgcym sie spod oceny standardéw
konstrukcyjnych i budzetowych (nowe technologie, dziwaczne pomysty itp). Warunek jest jeden,
producent bierze pozyczke nieoprocentowang i musi jg sptacié, jak nie sptaci - nie dostaje
kolejnej.

Pozyczke na produkcije filmu, a nie wybudowanie willi.

Oczywiscie w przypadku sukcesu artystycznego pozyczka moze byé umorzona, ale decyzjg
grupy ekspertow, a nie jednoosobowa decyzjg dyrektor Instytutu.

Warto tez rozdzieli¢ development scenariuszowy od innych prac rozwojowych. | zastanowi¢ sie
nad likwidacjg stypendiéw scenariuszowych. Na catym $wiecie jest tak, ze wspiera sie gotowy
scenariusz a nie pomyst. Lepiej wspieraé scenarzyste z gotowym tekstem i potencjatem na
rozwoj, a nie wiecznie piszacych dorobkiewiczéw.

Tak wiec sprébujmy dyskutowac nie o liderach i znawcach znajomych krélika (bez obrazy), ale
rzetelnej ocenie podstawowej wartosci filmu - scenariusza!!!l

Proponuje, aby zastanowi¢ sie nad absurdem, o ktérym Panstwo rozmawialiscie na spotkaniu.
Co w sytuacji, gdy w styczniu mamy wysyp $rednich scenariuszy, ocenionych w poréwnaniu do
innych jako dobre lub wybitne, a w pazdzierniku pojawiajg sie perelki, ktore bijg na gtowe te
srednie. Albo gdy w jednej sesji sg same zte, a w drugiej same wybitne.

Czy to oznacza ze jeden staby z pierwszej sesji bedzie dofinansowany, a wybitny z kolejnej
(cho¢ stabszy w sesiji) bedzie odtozony na pétke?



